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Introduccion

El tero (de nombre cientifico: Vanellus chilensis, Figura 1) es considerado un
residente comun en todo nuestro pais >, Esta especie tiene una amplia distribucién en el
continente sudamericano y se la ha registrado en todos los paises. Ademas existen registros
en Centroamérica (México, Costa Rica, Panama), el Caribe (Antillas holandesas, Aruba,
Barbados) e islas del Atlantico Sur (Malvinas, Georgias del Sur y Sandwich del Sur).
Principalmente habita en praderas, pero también se lo puede observar en las margenes de
lagunas y estuarios 29 y en areas verdes de las ciudades como el césped de areas deportivas,
plazas, jardines y otros . Se lo suele observar en pareja o en grupos de hasta decenas de
individuos *8.

La fecha de puesta de huevos es variable. En Uruguay comienza a mediados de
agosto y puede extenderse hasta finales de
diciembre. Suele nidificar en praderas de pasto
corto, sobre una depresion en el suelo a la que
puede adicionar pastos y raices. El tamafo
habitual de nidada es de 4 huevos. La incubacion
es realizada por ambos sexos !, y se extiende de
entre 26 a 30 dias >,

En nuestro pais sur de Brasil y Argentina
esta ave esta muy arraigada a la cultura popular
principalmente en campana. Es una de las aves

mas estimadas de las estancias en Brasil %°. Es

valorada por su tenaz defensa de la nidada Yy  Figura 1. El tero una de las aves mas

territorio. Se caracteriza por emitir fuertes gritos ;‘r’;?j”er;:z' de observar en nuestras

cuando un extrano se acerca a su territorio, y esto

es explotado por las personas, casas y quintas, en donde utilizan al tero como centinela 32,
Se la considera una especie sedentaria si bien en obras generales se mencionan

movimientos regionales fuera de la temporada reproductiva principalmente al sur del

continente 82°,

Tradicionalmente se menciona al tero como predador de invertebrados terrestres 17,
29 y litorales 5, principalmente insectos, detectando a sus presas visualmente sobre el
terreno o en aguas bajas 23 pero casi no existen estudios sisteméticos sobre su dieta.

El drea de actividades del Aeropuerto Internacional de Carrasco (A.I.C.) es propicia
para el tero, ya que presenta grandes extensiones de césped relativamente poco
perturbadas, donde puede alimentarse, descansar y reproducirse. Durante visitas previas al
area se ha llegado a contar hasta 200 individuos y registrado bandadas de entre 60 y 80
individuos. La presencia de fauna silvestre, y principalmente de aves, en aeropuertos suele
ser problematica y ésta se refleja en impactos con aeronaves, poniendo en riesgo vidas
humanas y en grandes pérdidas econdmicas >°. Durante el periodo 2000-2003 un tercio de

los impactos de aviones con aves en el A.I.C. lo fueron con el tero 10 Estudios en el A.I.C.



durante el 2004 dieron como resultado que el tero presenta el mayor indice de peligrosidad
para la aviacién %8,

En el A.I.C. el principal método de control de avifauna utilizado es el espantamiento
mediante pirotecnia, y secundariamente equipos de ultrasonido y el control letal. La muerte
de animales como recurso de control de fauna en aeropuertos se utiliza generalmente en dos
situaciones. En un primer caso, como técnica de asociacion, realizandose habitualmente
disparos al aire como método de espantamiento y esporadicamente cazando algun ave; en
un segundo caso, cazando grupos de individuos de una poblacion que habite en el
aeropuerto y que su interaccidén con la actividad aeroportuaria se considere muy riesgosa
para la seguridad humana 12 Actualmente, la colecta de individuos como control de fauna se
considera como la ultima opcidn a tomar, y siempre tiene que ser realizada respetando las
regulaciones nacionales de colecta de animales y llevada a cabo bajo la supervisién de
profesionales 2.

El objetivo de este trabajo es caracterizar la dieta del tero durante un ciclo anual en
el A.I.C. y generar pautas de manejo Utiles para el control de esta especie.

Metodologia

Area de Estudio

La zona de operaciones del A.I.C. (Figura 2) abarca aproximadamente un area de
3,45 km2. Esta se constituye principalmente por grandes extensiones de césped, vias
secundarias para el transito interno y las pistas principales. En la parte central existe una
pequefia barranca donde la vegetacion principal consiste en cafias y totoras. Existen
pequefias zonas inundables temporales en los distintos parches de césped. La superficie de
césped es frecuentemente cortada por maquinas cortadoras, siendo esta una actividad casi
diaria, pero que no involucra simultadneamente
toda la superficie. Comenzado el estudio se
iniciaron trabajos de refaccion de pistas,
construccion de nuevos edificios y remocion de
tierra y vegetacion (cafiaveral).

Durante un censo anual de aves se
determind la presencia de 67 especies de aves 8.
Se ha constatado la presencia de reptiles: falsa
cruzera de hocico respingado (Lystrophis

dorbignyi), de anfibios: Rana comun

(Leptodactylus  ocelatus) 'y Ranita gato
Figura 2. Area de operaciones del A.I.C. (Physalaemus gracilis), y mamiferos: liebre
(Lepus europaeus), perro doméstico (Canis

familiaris) y fecas de zorro (obs pers.). Estos uUltimos han sido observados por el personal del

A.I.C (com pers.), sin haberse determinado aun la especie.



Analisis de Dieta

En el marco de las actividades de control de peligro aviario en el A.I.C. se colectaron
28 ejemplares de tero durante un afio. Las colectas se realizaron estacionalmente,
totalizando 7 individuos colectados por estacién. Esta se realizé en horas de la mafiana
(9:00-12:00 hrs.) mediante arma de fuego (escopeta calibre 12) siguiendo las normativas de
seguridad vigente en aeropuertos y con los permisos de colecta cientifica de la Direccidn
Nacional de Recursos Naturales correspondientes. Los ejemplares colectados se trasladaron
inmediatamente al laboratorio y se conservaron en frio (-10 °C) para detener el proceso
digestivo *. Se retiré el estomago muscular de cada individuo y se realizaron pequefias
incisiones para luego depositarlos en recipientes plastico conteniendo formol 4 % hasta su
apertura. Una vez abierto el estdbmago se retiraron los contenidos y se mantuvieron en
etanol 75 % similar a lo realizado por Novoa et al. (1996).El analisis de los contenidos se
realizd bajo lupa estereoscdpica (40 X). Se retiraron las partes de los contenidos que se
consideraron diagndsticas para la determinacion y cuantificacion de las presas consumidas
siguiendo lo sugerido por Beltzer en 1990. Para el reconocimiento de las presas consumidas,
se utilizd una coleccién de referencia con individuos colectados en el drea de estudio, guias
de reconocimiento de artropodos y se recurrié a la asistencia de entomodlogos. El material
vegetal fue registrado como fragmento vegetal o semillas.

Abundancia relativa de invertebrados

Estacionalmente se activaron trampas pitfall (o de caida) en el predio del A.I.C. Las
trampas pitfall fueron usadas para capturar invertebrados activos de superficie en el area de
estudio, siendo este un método simple para la determinacion de la abundancia relativa de
artropodos de estas caracteristicas 20 se seleccionaron dos zonas de trampeo cada una de
ellas con nueve trampas dispuestas en cruz con una separacion de 10 metros por trampa.
Estas contenian formol 4 % vy jabdn liquido. El periodo de activacion fue de 12 dias durante
cada estacion. El contenido de cada trampa fue embolsado y etiquetado individualmente, y
posteriormente conservado en etanol 75 % en el laboratorio 26 Bajo lupa estereoscopica
(40 X) se determinaron y cuantificaron los ejemplares capturados utilizando guias de
reconocimiento de artrédpodos y la asistencia de entomdlogos.

Resultados

Dieta anual

En total fueron analizados 28 estdmagos de tero, conteniendo 671 presas
consumidas. El grupo principalmente predado fueron las hormigas representando el 50,37 %

de individuos los individuos seguido de los isdpodos representando un 21,01 % vy los



coledpteros adultos un 18,18 %. El resto de los grupos animales predados fueron seis (larvas
de coledpteros, larvas de lepidopteros, arafias, hemipteros, himendpteros y ortopteros) y
totalizaron el restante 2,99 % (ver Apéndice 1). En cuanto a la fraccidon vegetal, se
registraron 50 semillas que significaron el 7,45 % (Figura 3A).

Los grupos mas frecuentemente consumidos fueron los coledpteros adultos que
fueron encontrados en todos los estdbmagos (100,00 %), las hormigas (89,29 %), isbpodos
(50,00 %), larvas de coledpteros (25,00 %) y larvas de lepidépteros (10,71 %). El resto de
los grupos animales predados (arafias, himendpteras, ortdpteras y hemipteras) no superaron
ninguno el 10,00% de la frecuencia de observacion. En cuanto a la fraccion vegetal, las
semillas fueron encontradas en el 50,00 % de los estdmagos y las fibras vegetales en 67,86
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Figura 3. (A) Proporcion de grupos predados por el tero y (B) proporcidon de grupos
ofertados encontrado en las trampas pitfall en el mismo ciclo anual en el A.I.C.

Dieta estacional

La estacion que presentd mayor nimero de presas consumidas fue el verano con un
33,38 % del total, sequida por la primavera 24,59 %, el otono 21,31 % y el invierno 20,71
% (Figura 4). Las hormigas fueron el grupo mayormente predado en casi todas las
estaciones (Inv.: 40,29 %, Ver.: 76,34 %; Oto.: 63,64 %) excepto en la primavera (12,12
%), en que lo fueron los isépodos (57,58 %). Los coledpteros adultos fueron el segundo
grupo mas predado en primavera (27,88 %) y verano (16,52 %), mientras que las semillas
lo fueron en invierno (18,71 %) y otofio (12,59 %). Los restantes seis grupos animales
nunca superaron el 10,00 % de la abundancia de presas en ninguna de las estaciones (ver
Apéndice 1).

Los coledpteros adultos presentaron frecuencia de observacion maxima en todas las
estaciones (100,00 %). Las hormigas presentaron frecuencia de observacidn maxima
(100,00 %) en invierno y verano, y su frecuencia de observacién minima en primavera
(71,43 %). Los isépodos mostraron frecuencia de observacion maxima en primavera (100,00

%), siendo su minima en verano y otofo (28,57 %). El resto de los grupos animales no



superaron un valor de frecuencia de observacion del 50,00 % en ninguna de las estaciones,
siendo la maxima alcanzada por larvas de coledpteros y de lepiddpteros en el invierno (42,86
%). Las semillas alcanzaron su mayor frecuencia de observacion durante el invierno (85,71
%) y su minima durante el verano (14,29 %). En cuanto a la presencia de fibras vegetales

fue maxima en otofio (85,71 %) y minima en verano (42,86 %).

Oferta de invertebrados

En total fueron activadas 72 trampas pitfall, conteniendo 6743 invertebrados
comprendiendo 16 grupos (ver Apéndice 1). El total de individuos de los grupos predados
ofertados fue de 4240, comprendiendo 8 grupos. Los grupos mayormente ofertados fueron
las hormigas representando el 42,00 % de individuos ofertados, seguido por los isdbpodos con
el 41,70 %, arafias con un 8,18 % y los coledpteros adultos con un 5,96 %. El resto de los
grupos animales ofertados predados fueron 5 (larvas de coledpteros, larvas de lepiddpteros,
hemipteros, himenodpteros y ortdpteros) totalizaron los restantes 2,16 % individuos
ofertados.

Los grupos ofertados mas frecuentemente observados fueron las hormigas e
isdpodos (98,61 % de las trampas pitfall), aracnidos (94,44 %), coledpteros adultos (83,33
%), himendpteros (28,78 %), hemipteros (22,22 %), ortdpteros (18,06 %) y larvas de
coledpteros (12,50 %).

La estacion que presentd mayor nimero de individuos ofertados fue el verano con el
35,17 % seguida de la primavera 30,24 %, el invierno 19,72 % vy el otofo 14,88 % (Figura
4). Las hormigas fueron el grupo mayormente ofertado en verano y otofo (53.19 % y 58,95

%) y los segundos en invierno y

primavera (43,30 % y 19,81 %). 40
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., L ) Figura 4. Proporcién de individuos predados y ofertados
observacion maxima en primavera estacionalmente durante un ciclo anual en el A.I.C.
y verano (100,00 %) y minima en otofio (61,11 %). Los aracnidos presentaron frecuencia de
observacion maxima en verano (100,00 %) y minima en otofio (88,89 %). El resto de los

grupos ofertados no superaron el 50,00% en ninguna estacion.



Discusion

Para conocer los requerimientos ecoldgicos de las especies es fundamental estudiar
su dieta y los factores que afectan la disponibilidad de alimentos 8, Determinar las principales
presas de invertebrados para las aves es un prerrequisito necesario para saber como
modificaciones del habitat o ambiente afectan a sus poblaciones a través de los efectos de
los recursos alimenticios .

El tero se alimentd principalmente de hormigas, isdpodos y coledpteros adultos.
Similar a lo observado por Isacch et al. en 2005, el tero al igual que otros miembros de la
familia Charadriidae, pred6 mayoritariamente sobre algunos de los grupos mas comunes en
el area de estudio, en este caso hormigas e isdpodos (Figura 3). La abundancia de los grupos
alimenticios presentes en las praderas puede influenciar el potencial atractivo para las aves
qgue comen alli 2 Reyes y Silva en 2004 observaron que en el Aeropuerto Internacional “J.M.
Cordova” (Colombia) las hormigas y coledpteros (+ hemiptera) constituyeron la enorme
mayoria (casi 90%) de individuos predados por el tero. Una situaciéon similar se observé en
el A.I.C. donde hormigas e isdpodos (+ coledpteros adultos) comprendieron casi el 90 % de
individuos predados. Esto reafirma la importancia de hormigas y coledpteros en la dieta de
esta ave en este ambiente.

La abundancia total de individuos predados vario estacionalmente en forma similar a
la abundancia total de individuos ofertados, aumentando hacia los meses calidos (Figura 4).
Esto sugiere que la cantidad de presas consumidas puede estar afectada por la abundancia
de presas ofertadas. Si bien los coledpteros adultos, no presentaron una alta abundancia en
las trampas pitfall, si presentaron una alta frecuencia de observacion. Lo anterior, combinado
a que en promedio son uno de los grupos que aportan mayor masa por individuo 1 puede
ser un factor determinante al momento de ser elegido como presa de importancia. Trabajos
anteriores sobre la dieta del tero presentan a los coledpteros como uno de los principales
grupos predados por esta especie ?/3*, Las arafias presentaron caracteristicas similares a
los coledpteros adultos tanto en la oferta como en la frecuencia de observacion pero
practicamente no fueron consumidos. Esto puede deberse a que este grupo produce fluidos
nocivos y sean evitados 20 Otros factores como el tamafio de presa, estrategias de escape,
aporte de masa, etc., seguramente jueguen un rol importante en la eleccidn selecciéon de

presa 13,19,21,26

y deben ser evaluados en futuros estudios.

Algunos grupos que presentan mayoritariamente partes blandas, por ejemplo
gusanos, larvas, lombrices pudieron haber estado subestimados en nuestro analisis debido a
su alta digestibilidad.

La frecuencia de observacion de fibras vegetales y semillas fue mayor en las
estaciones frias donde la cantidad de presas animales fue menor. También fue ampliamente
mayor el numero de semillas consumidas en las estaciones frias. No queda claro si fueron
ingeridos con fines alimenticios o como consecuencia de la actividad de predacién sobre los
grupos animales. Seria necesario establecer un protocolo de trabajo que permita verificar si

el consumo de estos es intencional o accidental.



Los planes de manejo de fauna silvestre son exitosos cuando los aeropuertos alteran
las areas atractivas para las aves riesgosas, las fuentes de comida, agua y refugio son
removidas o modificadas, y el nimero de animales residentes y de especies se reduce, como

33

resultado los accidentes son menos frecuentes Hay evidencias de que la estructura de

habitat influye en la seleccion de sitios de forrajeo y el comportamiento alimenticio °

2. La modificacién de

derivando en que ciertas areas no sean atractivas para la alimentacion
habitat puede ser una herramienta importante en el control de esta especie en el A.I.C. La
fauna silvestre necesita alimento, cobijo y agua para sobrevivir. Cualquier accion que los
minimice dara como resultado una reduccion proporcional de la poblacién de fauna silvestre

6,31

en el aeropuerto El tero europeo (Vanellus vanellus) y nuestro tero utilizan similar

técnica para la deteccion y captura de presas. Ambos detectan a sus presa visualmente 2,
La estrategia de busqueda consta de dos etapas, caminata y detencion, este tipo de
estrategia se llama de “pausa y viaje” y suele observarse en aves que comen sobre césped *.
Estudios en Aeropuertos ingleses han concluido que una cobertura vegetal mayor a 150 mm,
ha resultado en la disminucién de las poblaciones tero europeo en esas areas »°. Pastos altos
y densos pueden mantener un nimero mayor y mas diverso de insectos pero el acceso y
movilidad en estos puede ser dificultoso para algunas aves haciéndolos menos atractivos y
disminuyendo el consumo de presas en estas areas 215,

Se ha observado que los suelos con mayor irrigacion cuentan con mayores abundancias de
taxas de invertebrados que los secos, esto puede ser consecuencia de una mayor

complejidad de la cobertura vegetal y esto puede ser atractivo para las aves 16,

Se recomienda para el control de la poblacion de tero (Vanellus chilensis) en el
A.I.C.:

a) Minimizar las zonas de acceso a agua: reducir la presencia de charcas
temporales tanto en el césped como en caminos. Esto puede ser mediante rellenado
o nivelado de las superficies.

b) Modificar los habitats atractivos: Se sugiere mantener una cobertura vegetal no
menor a 150 mm. Inicialmente esta medida de control puede ser puesto a prueba en
una seccion del A.I.C. para evaluar estrategias de implementacion y resultados. Se
recomienda el trabajo en conjunto con especialistas en fauna, del personal
encargado de la vegetacion y del personal de operaciones para la coordinacion,

realizacion y evaluacion de esta tarea.

c) Combinar estrategias de control: La variacidon y combinacion en las técnicas de
control en aeropuertos ofrece buenos resultados al momento de mitigar la fauna
silvestre 12, Esto evita el acostumbramiento de las aves a las mismas y influye sobre
un mayor nimero de especies. Las técnicas de modificacion de habitat deben estar

complementadas con las de espantamiento. Estads ultimas pueden ser pirotecnia,



d)

e)

ultrasonido, espantapajaros, cafiones de propano entre otras. Se debe llevar estricto
control de la realizacion de estas técnicas para conocer y evaluar los resultados.
Existe abundante bibliografia accesible que permite interiorizarse con estas técnicas
y su evaluacion (por ejemplo: manuales de Manejo de Fauna de la aviacion

Canadiense >3).

Monitorear las actividades atractivas para el tero: El tero preda sobre un
amplio espectro de invertebrados terrestres. Estos habitan sobre el terreno y otros
en éste. La remocion de tierra pone facilmente al alcance del tero invertebrados
atractivos para su dieta. Como consecuencia, se congregan en grandes nimeros en
estas zonas e incluso es atractivo para otras especies de aves (obs pers.). Estas
actividades deben realizarse cuando sean necesarias y ejecutando las medidas de
mitigacion correspondientes, por ejemplo espantamiento o rapido aislamiento del

material removido o del drea modificada.

Establecer una base de datos nacional de impactos de aeronaves con fauna
silvestre: La informacidon recabada en una base de datos de impactos de aeronaves
con fauna silvestre es vital para el tratamiento de esta problematica. Permite conocer
con seguridad las especies problematicas para las aviacidn, ademas de las
circunstancias en que suceden (hora del dia, clima, etapa del vuelo, entre otros). El
conocimiento de esta informacion es sumamente Util debido a que permite focalizar
los esfuerzos y recursos efectivamente. Esta informacion debera ser analizada por un
grupo multidisciplinario que involucre a técnicos en la operativa aeroportuaria y en
fauna. La informacion recabada también sera indicadora de la efectividad o no de las

tareas realizadas en el campo para reducir la fauna silvestre.
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Apéndice 1

Totalidad de grupos ofertados y predados durante un ciclo anual en el A.I.C. (Los analisis
del estudio tanto de dieta como de oferta solo se realizaron utilizando los grupos

consumidos)

Los coledpteros adultos (escarabajos adultos) tuvieron gran relevancia
en la dieta del tero. No constituyeron uno de los grupos mas ofertados
en al aeropuerto, sélo un 3,75%. Pese a lo anterior si fueron frecuentes
de observar y estuvieron en el 83,33% de las trampas pitfall. Se

observd el consumo de estos insectos en todos los teros, vy
constituyeron el 18,18 % de los individuos consumidos.

Las hormigas, fue el segundo grupo mas ofertado en el predio del A.I.C.
De cada 100 individuos en las trampas de caida mas de 26 eran
hormigas. Fue observado ademas en el 98,61% de las trampas pitfall.

Fue el grupo nimero 1 en la dieta del tero constituyendo el 50,40% de

las presas.

Los isdpodos mas conocidos como “bichos de humedad”, fueron
abundantes y frecuentes de encontrar en el A.I.C. Representaron el 26,
23% del total de individuos ofertados. El grupo a su vez se observo en
el 98,61% de las trampas pitfall. Fue ampliamente consumido por el

tero representando el 21 % de los individuos consumidos. Fue la presa

que el tero consumidé mayoritariamente en primavera.

Las semillas fueron consumidas principalmente en los meses frios. Aln
no sabemos si son consumidas accidentalmente al predar sobre
animales o si las utilizan como alimento en meses de escasez de otros

tipos de presas. Representaron un total del 7,5% de individuos
predados.

Las larvas de coledpteros constituyeron el 0,25 % de los individuos
ofertados. Su frecuencia de observacion fue de 0,13%. Si fueron
predadas por el tero, siendo identificadas un total de 10 larvas

representando el 1,5% de los individuos predados. Estas larvas suelen

ser de gran tamafio y si bien son moderadamente predadas pueden

jugar un rol importante en la dieta.
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Las larvas de lepidopteros no se observaron en las trampas pitfall.
Paraddjicamente si fueron predados por el tero. No fue uno de los
grupos mas importantes y representaron solo un 0,60% de los

individuos predados.

Representando un 0,36% de los individuos capturados en el campo los
ortopteros (saltamontes, grillos, y otros) tampoco fueron muy
frecuentes en las capturas solo se observaron en el 18 % de las
trampas. Se detectd solo un ortdéptero consumido y esto fue durante los

meses de verano.

Las arafias representaron un 5,15% de los individuos ofertados. Ademas
fueron uno de los items mas frecuentes de observar llegando al 94%.
Pero este grupo fue escasamente consumido, solo representaron un
0,30% de los individuos en la dieta. Estudios en otros paises con
especies de la familia de nuestro tero sugieren que quizas el poco aporte
de masa y la produccion de fluidos toxicos por parte de este grupo las

hagan presas poco atractivas.

Un 0,30% de los individuos ofertados fueron hemipteros. Si bien fueron
predados por el tero en el A.I.C., solo representé un 0,30% de los
individuos que consumid. En el Aeropuerto J.M. Cordova (Colombia)
este grupo representd un 12% de la dieta siendo uno de los items mas
importantes. Posiblemente la composicidn de los grupos ofertados sea
distinta en ese aeropuerto modificando las preferencias de esta ave.

Los himendpteros (sin la inclusion de las hormigas) constituyeron casi
medio punto porcentual en la oferta de individuos que se encontraron en
las trampas pitfall. Solo un individuo de estos fue encontrado en la dieta
del tero sugiriendo que este grupo no forma parte importante de su
dieta.

Los acaros suelen ser habitantes comunes en la pradera. Representaron
un 5,01% de los individuos en las trampas pitfall. Posiblemente su
pequefo tamafio sea una de las razones por las cuales no sean

consumidos por el tero.
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Los blatodeos (entre ellos las cucarachas domésticas) no fueron un
grupo abundante en el area de actividades del A.I.C., sélo representaron
el un 0,07% de los grupos ofertados. Esto quiere decir que de 6740
individuos encontrados en las trampas pitfall solo 5 fueron blatodeos.

Este grupo no fue predado por el tero en el A.I.C.

Chilépodos y miridpodos fueron ambos muy poco ofertados un
0,03% cada uno del total de individuos. No se observd restos
de este grupo el en la dieta del tero en el A.I.C. Algunas de
| especies de estos grupos pueden producir fluidos nocivos,
quizds esto no los haga atractivos al momento de su
consumo.

Los dipteros (Moscas, mosquitos y tabanos) representaron el 1,91 % de
los individuos ofertados. Principalmente lo fueron moscas pequefias.
Estas fueron frecuentemente observadas 68% de las trampas pitfall. No

se observaron dipteros en la dieta del tero en el A.I.C.

Pocos opiliones fueron ofertados en el predio del A.I.C. Estos animales
parientes de las arafas, suelen vivir bajo rocas y troncos. Solo el 0,15%
de los individuos ofertados fueron opiliones y se observaron en un
9,72% de las trampas pitfall. El tero no predo6 sobre este grupo.

Solo un 0,04 % de los individuos ofertados fueron lepiddpteros. Esto los
muestra como uno de los grupos menos ofertados en el area de estudio.
Cabe destacar que este bajo valor puede ser consecuencia de que las
trampas de caida no sean una buena técnica para su captura. No se
observan adultos de lepidopteros en la dieta del tero.

El mayor grupo ofertado fueron los colémbolos. No es predado por el
tero, posiblemente por su pequefio tamafio. Representd el 29,84 % de
los individuos que se fueron capturados en las trampas de caida.
Presenta un 100% de frecuencia de observacién en las trampas de
caida en todo el afio, esto quiere decir que se observé en todas las

trampas.
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